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3 DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. 2013 r. poz. 267) oraz na podstawie art. 71 ust.2 pkt 2, art.73
ust.1, art. 75 ust.1 pkt 4, ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235), po rozpatrzeniu wniosku
zlozonego w dniu 22.08.2013r. /nastepnie uzupelnionego w dniu 23.09.2013 r./ przez Zespo6t Ustug
Projektowych Ryszard Matyka, Dorota Zielinska 39-400 Tarnobrzeg, ul. Moniuszki 5/2, w imieniu
ktorego dziata Jozef Szczygiel na podstawie Pelnomocnictwa z dnia 23.09.2013r., w sprawie wydania
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia p.n.: ,,Ubezpieczenie lewego
brzegu rz. Wisly w km 215+050-215+700 w m. Masnik, gm. Polaniec, na dzialkach
ewidencyjnych nr 319, 318/9 obreb Masnik i nr 588/1 obreb Rybitwy”, realizowanego przez
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Krakowie Zarzad Zlewni Wisty Sandomierskiej ul.
Dhlugosza 4a, 27-600 Sandomierz, po =zasiggnigciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Kielcach z dnia 03.12.2013 r. znak: WOO-11.4240.435.2013.PW.1 oraz opinii
Pafnstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Staszowie znak: SE V-4470/32/13 z dnia

21.11.2013r., co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla w/w
przedsigwzigcia,

orzekam

odstgpi¢ od obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla
przedsigwzigcia pn. ,,Ubezpieczenie lewego brzegu rz. Wisly w km 215+050-215+700 w m.
Masnik, gm. Polaniec, na dzialkach ewidencyjnych nr 319, 318/9 obreb Masnik i nr 588/1 obreb

Rybitwy™, realizowanego przez Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Krakowie Zarzad
Zlewni Wisty Sandomierskiej ul. Dlugosza 4a, 27-600 Sandomierz.

UZASADNIENIE

Zespot Ustug Projektowych Ryszard Matyka, Dorota Zielinska 39-400 Tarnobrzeg, ul.
Moniuszki 5/2, w imieniu ktorego dziata Jozef Szczygiel na podstawie Pelnomocnictwa z dnia
23.09.2013r., wystapil do Burmistrza Miasta i Gminy Polaniec wnioskiem z dnia 22.08.2013
/nastepnie uzupelnionego w dniu 23.09.2013r./ o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunko-
waniach dla przedsigwzigcia p.n. ,,Ubezpieczenie lewego brzegu rz. Wisly w km 215+050-215+700
w m. Masnik, gm. Polaniec, na dzialkach ewidencyjnych nr 319, 318/9 obrgb Masnik i nr 588/1
obreb Rybitwy”, realizowanego przez Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Krakowie Zarzad
Zlewni Wisly Sandomierskiej ul. Diugosza 4a, 27-600 Sandomierz.

Do wniosku zalaczone zostaly nastgpujace dokumenty: karta informacyjna przedsiewzigcia,
mapa ewidencyjna obejmujaca przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewzigcie
oraz obszar, na ktory bedzie ono oddziatywa¢, wypis z rejestru gruntéw, stanowiacy podstawe do
ustalenia stron postgpowania oraz wypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla terenu, gdzie realizowana bedzie inwestycja.

Przeprowadzajac postgpowanie wynikajace z cytowanej na wstepie ustawy tj. z Dziatu V -
Oceny oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko oraz na obszar Natura 2000 — art. 64 ust.] pkt |
i 2, Burmistrz MiG Polaniec wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach
oraz do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Staszowie o wydanie opinii, co do
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla w/w przedsiewziecia.




Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Staszowie pismem z dnia 21.11.2013 r. znak:
SE V-4470/32/13 wyrazil opinig, Ze wydanie decyzji Srodowiskowej nastgpuje przed zgloszeniem
robot budowlanych, co nie kwalifikuje si¢ do przypadkow opisanych w art. 72 ust.1 pkt 1-3, 10,11,13,
15-17 bedacych w kompetencji Powiatowego Inspektora Sanitarnego, natomiast Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Kielcach postanowieniem z dnia 03.12.2013 r. znak: WOO-I1.4240.435.
2013.PW.1, wyrazil opinig, ze dla w/w przedsigwzigcia nie istnieje konieczno$é przeprowadzenia
oceny oddzialywania na $rodowisko. Wobec powyzszego, Postanowieniem z dnia 04.12.2013 r.
znak: GOS.6220.1.2013.UA1, Burmistrz MiG Polaniec odstapil od obowiazku przeprowadzenia
oceny oddzialywania na srodowisko dla w/w przedsigwzigcia. Analizujac, podejmujac i uzasadniajac
swoje stanowisko w przedmiocie odstapienia od obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla w/w przedsiewzigcia nalezy stwierdzié, ze:

Planowane przedsigwzigcie nalezy do kategorii przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znacza-
co oddziatywa¢ na srodowisko, dla ktorych przeprowadzenie oceny oddziatywania przedsigwzigcia na
Srodowisko moze by¢ wymagane, tj. o ktorych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko, oraz wymienionych w § 3 ust. 2 pkt 2 w zwiazku z § 3 ust.1 pkt 65
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych
znaczaco oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. Nr 213 poz. 1397 z p6zn. zm.).

Prowadzone postgpowanie udowodnito, ze dla przedmiotowego przedsigwzigcia nie ma
koniecznosci przeprowadzenie oceny oddzialywania na srodowisko a tym samym koniecznosci
sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko.

Dla terenu na ktérym zlokalizowane jest przedmiotowe przedsiewzigcie obowigzuja
ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Ruszcza, Ruszcza Kepa,
i Rybitwy uchwalonego uchwalg Nr XIX/98/2000 Rady Gminy w Polancu dnia 6 kwietnia
2000 roku, zmienionego uchwala Nr XXIII/138/2000 Rady Miejskiej w Potancu z dnia 17
sierpnia 2000 roku ogloszonymi w Dz. Urz. Woj. Swigtokokrzyskiego z dnia 29 wrzesnia
2000 r. Nr 53, poz. 478 1 479.

Planowane przedsigwzigcie znajduje si¢ na terenie wytaczonym z zabudowy o symbolu w planie III.
Zn oraz na terenie lasow —symbol w palnie III.L. w tym tez terenie nastapi ,,Ubezpieczenie lewego
brzegu rz. Wisly”.

Dokonujac analizy wniosku Inwestora wraz z zalacznikami pod katem uwarunkowan zwigzanych

z kwalifikowaniem przedsiewzigcia do przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko
stwierdzono:

1. Rodzaj i charakterystyka przedsigwzigcia, z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewziecia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji:

Przedmiotowe przedsigwzigcie polegajace na ubezpieczeniu lewego brzegu rzeki Wisly w km
od 215+050 do 215+700 poprzez wykonanie remontu istniejacej opaski brzegowej na dtugosci ok. 450
mb oraz wykonaniu nowej opaski brzegowej na dlugosci ok. 200 mb. zlokalizowane jest na dziatkach
nr ewid. 319; 318/9 obrgb Masnik oraz 588/1 obreb Rybitwy.

Laczna zajmowana powierzchnia na dziatkach ewidencyjnych nr 318/9, 319 i 588/1 na
ktérych prowadzone beda roboty wynosi ok. 0.9 ha. Obszar wyzej wymienionych dziatek obejmuje
wody plynace (rzeka Wisla) i teren miedzywala (nieuzytki oraz uzytki zielone). Przewidziana do
remontu opaska brzegowa zostala wykonana w 2005 roku, w wyniku przejscia kilku wéd
powodziowych oraz sptywu kry lodowej w chwili obecnej wymaga remontu.

Prace realizowane w ramach przedmiotowej inwestycji maja na celu lokalne zabezpieczenie
brzegu rzeki przed procesami erozji, ktora moze zagrozi¢ stabilnosci walu przeciwpowodziowego
znajdujacego si¢ w bliskiej odlegloscei od brzegu rzeki.

b) powigzania i innymi przedsiewzieciami, w szczegolnosci nakladania sie oddzialywan;

Na terenie gminy Osiek w m. Mikolajéw i Lipnik w odleglodci w linii prostej ok. 17 km od
planowanej inwestycji Waojt Gminy Osiek prowadzil postepowanie w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, a tut. organ wydal opini¢ o braku koniecznos$ci przeprowadzenia




oceny oddziatywania na Srodowisko dot. ubezpieczenia lewego brzegu rzeki Wisty w km 236+490 +
236+0980. Z uwagi na odleglos¢ i zakres prac nie przewiduje si¢ kumulacji oddzialywan. Jednak
realizacja inwestycji winna by¢ prowadzona w koordynacji z ewentualnymi planowanymi innymi
inwestycjami w sasiedztwie tak, by wyeliminowa¢ i zminimalizowaé ucigzliwosci zwigzane z jej
oddziatywaniem na $rodowisko.

¢) wykorzystania zasobow naturalnych;

Do realizacji przedsigewzigcia Inwestor zaplanowal wprowadzenie wylacznie materialéw
naturalnych, przyjaznych srodowisku, obejmujacych m.in. kamien oraz faszyne.
Na etapie eksploatacji surowce, materialy, paliwa oraz energia nie beda wykorzystywane.

d) emisji i wystgpowania innych ucigzliwosci;

Realizacja przedsigwzigcia wymaga:

— ubezpieczenia brzegu rzeki Wisly na odcinku uszkodzonej skarpy brzegowej,

— wycinki nielicznych zakrzewien porastajacych w pasie niezbednym do wykonania remontu i no-
wego umocnienia skarpy brzegowe;j,

— wykonania niezbednych robot ziemnych dla uformowania skarpy brzegowej,

Remont istniejacej opaski brzegowej zaprojektowano jako uzupelnienie brakujacego narzutu
kamiennego. Wykonanie nowej opaski brzegowej zaprojektowano w nawiazaniu do aktualnie
ukladajacej si¢ skarpy brzegowej tj. bez wykonywania zasypdw oraz profilowania brzegu do tukéw
trasy regulacyjnej.

Prace ziemne wykonywane beda z brzegu za pomocg sprzetu mechanicznego, ktéry postuzy do
wyprofilowania skarp. Prace ubezpieczeniowe obejmujace remont oraz wykonanie nowej opaski
wykonywane beda z brzegu oraz z obiektéw plywajacych, za pomoca sprzetu mechanicznego do
podawania i uktadania materacy faszynowych oraz cigezkiego kamienia famanego.

Pierwszym etapem prac bgdzie wytyczenie miejsc ubezpieczenia brzegu i trasy przejazdu.

Na lewym brzegu w gornej czesci przygotowany zostanie plac, gdzie wykonywane beda materace

faszynowe. Nastepnie wyprofilowana zostanie skarpa na brzegu lewym do nachylenia 1:2

Po zakonczeniu rob6t ziemnych i wykonaniu materacy zostang one sptawione w dét rzeki i zatopione.

Ostatnim elementem robdt ubezpieczeniowych bedzie wykonanie narzutu kamiennego w plotkach

ktory bedzie mial za zadanie zabezpieczenie gornej skarpy brzegu.

W zwiazku z pracami ubezpieczeniowymi przewiduje si¢ wbudowanie ok. 3600 m’ materacy
faszynowych oraz ok. 1200 m" kamienia tamanego luzem.

Kamien uzyty do realizacji inwestycji nalezy pozyska¢ od podmiotéw posiadajacych stosowne

uregulowania formalno — prawne w tym zakresie, natomiast wykorzystane masy ziemne winny

spetnia¢ standardy jakosci gleby i ziemi, w zwiazku z art. 104 ustawy Prawo ochrony $rodowiska.

Z uwagi na lokalizacj¢ inwestycji w korycie rzecznym oraz jego bezposérednim sasiedztwie wskazane

Jest zastosowanie nastepujacych dzialan minimalizujacych oddziatywanie:

— prace budowlane prowadzi¢ zgodnie z kierunkiem przeptywu, tj. od biegu gérnego rzeki ku do-
towi, dzigki czemu czgs¢ zagrozonej fauny dennej bedzie miala mozliwosé schronié sig w dolnych
odcinkach rzeki, nieobjetych pracami budowlanymi,

—  prace prowadzi¢ w sposdb ograniczajacy metnienie wody poprzez:

e zastosowanie lzejszego sprzetu mechanicznego lub recznego,
e skrocenie do minimum okresu prowadzenia prac,
¢ uwzglednienie przerw pomigdzy kolejnymi zmetnieniami wody,

— skiadowiska urobku oraz zaplecze budowy wytypowaé przed rozpoczeciem prac poza terenami
cennymi przyrodniczo,

— do prac na rzece wykorzystany zostanie sprawny sprzet w tym. ptywajacy,

— maszyny i sprzgt poruszaé¢ si¢ beda w wyznaczonym terenie robdt, poza terenami cennymi
przyrodniczo,

— prowadzenie prac w porze dziennej,

— uzywanie glownie materialdbw pochodzenia naturalnego (np. kamien i faszyna).

Na etapie budowy gospodarka odpadami, ktére moga zanieczysci¢ srodowisko gruntowo — wodne
winna by¢ prowadzona zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie wymogami prawnymi i w sposdb
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niestanowiacy zagrozenia dla srodowiska tj. odpady winny by¢ magazynowane w wydzielonym
migjscu selektywnie w miejscu, zabezpieczonym przed wplywem czynnikow atmosferycznych.
Nadmiar mas ziemnych winien by¢ zagospodarowany na terenie pozostajacym we wiladaniu
Inwestora, majac na uwadze w szczegélnosci zachowanie wartosci przyrodniczych. W przypadku
wystgpienia sytuacji awaryjnej, wycieku substancji ropopochodnych, zanieczyszczony grunt bedzie
mozliwie jak najszybciej starannie zebrany i zabezpieczony, a nastepnie przekazany firmie
posiadajacej stosowne uregulowania w zakresie gospodarowania odpadami.

Emisja halasu oraz zanieczyszczen do powietrza w okresie realizacji przedsiewziecia bedzie miala
charakter okresowy i odwracalny, a uciazliwosci z nia zwigzane ustang wraz z zakonczeniem prac
budowlanych. Ograniczenie w/w emisji zanieczyszczen do powietrza oraz ewentualne ucigzliwosci
akustyczne, podczas prowadzonych prac budowlanych nalezy minimalizowaé poprzez m. in.
zastosowanie sprawnych urzadzen i maszyn, ograniczenie do minimum czasu pracy silnikéw
spalinowych.

W Swietle obowiazujacych przepiséw Dyrektywy 200/60/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajacej ramy wspélnotowego dziatania w dziedzinie
polityki wodnej (Ramowa Dyrektywa Wodna), cele planowania i gospodarowania wodami maja
zosta¢ osiagnigte poprzez wdrozenie zadan zawartych w dokumentach planistycznych. Zgodnie z
zapisami ,,Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty” (PGWD) zatwierdzonego
przez Prezesa Rady Ministrow w dniu 22 lutego 2011r. (M.P. z dnia 21 czerwca 2011 r. Nr 49 poz.
549) przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w obszarze dorzecza Wisly, region wodny Gérna
Wista, w obszarze zidentyfikowanym jako jednolita cz¢s¢ wod powierzchniowych (JCWP)
PLRW20002121799 Wista od Dunajca do Wistoki, stan wéd oceniono jako zly, wskazana zostata jako
silnie zmieniona czgs¢ wodd, zagrozona ryzykiem nieosiagniecia celéw $rodowiskowych,
wymienionych w w/w dokumencie.
Zgodnie z art. 38d ust. 2 ustawy z dnia 18 lipca 2001r. Prawo wodne celem $rodowiskowym dla
sztucznych i silnie zmienionych jednolitych czesci wod powierzchniowych jest ochrona tych wod
i poprawa ich potencjatu i stanu, tak aby osiagna¢ dobry potencjat ekologiczny i dobry stan chemiczny
sztucznych i silnie zmienionych jednolitych czgsci wéd powierzchniowych.
Integralng czgscia celéw przyjetych w planie gospodarowania wodami sg odstgpstwa (derogacje) od
zalozonych celéw srodowiskowych. Dla wskazanej JCWP przewidziano derogacje ze wzgledu na
zasolenie i wptyw wod pokopalnianych. Majac na uwadze zakres inwestycji, nalezy stwierdzié, ze nie
oddziatuje ona w zakresie czynnikow w zwiazku z ktérymi wyznaczono derogacje.

Do gléwnych czynnikéw oddzialywania przedsigwzigcia na elementy jakosci jednolitej czgsei wod
beda nalezaty:

- odcinkowa ingerencja w koryto rzeczne,

- likwidacja fragmentaryczna nadbrzeznej roslinnosci,

- zmiana niektorych parametrow fizykochemicznych wéd na etapie realizacji,

- zmiana morfologii rzeki,

- wplyw okresowy na sklad i liczebnos¢ fitoplanktonu, makrofitow, fitobentosu oraz

makrobezkregowcow bentosowych.

W celu oceny wplywu przedsigwzigcia na osiagniecie celéow $rodowiskowych tut. organ
przeanalizowal wplyw przedsigwzigcia na elementy biologiczne, wspierajace je elementy
hydromorfologiczne, elementy fizykochemiczne jakosci waod.

W przypadku analizowanego przedsigwzigcia nalezy rozpatrywaé wplyw na:

—> elementy biologiczne - wplyw przedsigwzigcia na elementy takie jak: fitoplankton, fitobentos,
makrofity oraz makrobezkregowce bentosowe i ichtiofaune wystapi w postaci krétkotrwatego
pogorszenia stanu siedlisk. Najwigksza ingerencja w w/w elementy bedzie zwiazana z ubezpie-
czeniem lewego brzegu rzeki Wisly na odcinku ok. 650 m. Prace te beda powodowaé okresowy
wzrost zawiesin ogolnych, ograniczenie liczebnosci fitobentosu oraz makrobezkregowcow
bentosowych a oddziatywanie bedzie mie¢ charakter krotkotrwaly i odwracalny. Gléwnym
czynnikiem wplywajacym na stan ilosciowy i jakosciowy jest stezenie substancji biogennych
przede wszystkim zwiazkéw azotu i fosforu oraz obecno$¢ substancji niebezpiecznych. Biorac
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pod uwage iz planowane zamierzenie nie bedzie generowalo podstawowych czynnikow
prowadzacych do zmian w skladzie gatunkowym i iloSciowym, droznos¢ nie zostanie zaburzona
wzgledem stanu aktualnego nie przewiduje si¢ pogorszenia aktualnego potencjatu ekologicznego
przedmiotowej JCWP.;

— elementy hydromorfologiczne — w wyniku realizacji inwestycji nie przewiduje si¢ zmiany
aktualnych parametréw koryta rzeki Wisly. Wplyw planowanych obiektéw ograniczy si¢ do
elementow morfologicznych, nie przewiduje si¢ pogorszenia aktualnego potencjatu ekologicznego
w tym aspekcie,

— elementy fizykochemiczne - wplyw przedsigwzigcia na te elementy bedzie zauwazalny okresowo
na etapie realizacji inwestycji. W celu minimalizacji oddzialywania w tym zakresie Inwestor
przewidzial prowadzenie prac w sposob ograniczajacy metnienie wody poprzez zastosowanie
lzejszego sprzetu mechanicznego lub rgcznego, skrécenie do minimum okresu prowadzenia prac,
uwzglednienie przerw pomigdzy kolejnymi zmetnieniami wody.

Majac na uwadze uwarunkowania realizacji przedsigwzigcia opisane w przedlozonej dokumentacji

i niniejszym postanowieniu nie przewiduje sig, aby planowane zamierzenie inwestycyjne negatywnie

wplynelo na stan i jakos¢ wod rzeki Wisty, a tym samym nie powinno zagrozi¢ osiagnieciu celéw

srodowiskowych, o ktorych mowa w w/w planie.

Planowane przedsigwzigcie jest zlokalizowane poza obszarowymi formami ochrony przyrody
na terenie wojewodztwa swigtokrzyskiego. Przy zastosowaniu rozwiazan chroniacych srodowisko
opisanych w KIP nie powinno dojs¢ do znaczacego negatywnego oddziatywania na $rodowisko
przyrodnicze.

Przedsigwzigcie jest zwiazane z wycinka krzewow. W przypadku zaobserwowania legéw
ptakéw planowane na pozne lato lub jesien prace, w poblizu gniazd, powinny zostaé przeprowadzone
po opuszczeniu gniazd przez mlode ptaki lub wystapic¢ nalezy o stosowne zezwolenie w trybie art. 56
ustawy o ochronie przyrody.

e) ryzvka wystgpienia powaznej awarii, przy uwzglednieniu uiywanych substancji i stosowanych
technologii;

Planowane przedsigwzigcie nie jest zaliczane do obiektow stwarzajacych zagrozenie wystapienia
powaznych awarii przemysfowych - wg rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 9 kwietnia 2002 r.
w sprawie rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych, ktérych znajdowanie sie w zakladzie
decyduje o zaliczeniu go do zaktadu o zwigkszonym ryzyku albo o duzym ryzyku wystapienia
powaznej awarii przemystowe;j.

2) Usytuowanie przedsigwzigcia - ze zwroceniem uwagi na mozliwe zagrozenie $rodowiska —
zwlaszeza przy istniejacym uzytkowaniu terenu, zdolno$é samooczyszczania si¢ $rodowiska
i odnawianie si¢ zasobéw naturalnych, walory przyrodnicze i krajobrazowe oraz uwarunko-
wania miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego:

a) planowane przedsiewziecie nie jest zlokalizowane na:

- obszarach wybrzezy,

- obszarach gorskich wymienionych w Zarzadzeniu nr 18/2000 Wojewody Swigtokrzyskiego z dnia
2 marca 2000r. w sprawie ustalenia wykazu miejscowosci zaliczonych do terenéw podgérskich
i gorskich na terenie wojewodztwa $wigtokrzyskiego (Dz. Urz. Woj. Swiet. Nr 13, poz.104),

- obszarach przylegajacych do jezior,

- obszarach ochrony uzdrowiskowej (najblizszy obszar ochrony uzdrowiskowej na terenie
wojewddztwa swigtokrzyskiego zlokalizowany zostat w odlegtosci ok. 23km),

- obszarach o znacznej gestosci zaludnienia (najblizsza zabudowa mieszkaniowa zostala
zlokalizowana w odlegtosci ok. 300m w kierunku pétnocnym),

— w obszarach o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe i archeologiczne-
w przypadku odkrycia przedmiotu, co do ktorego istnieje przypuszczenie, iz jest on zabytkiem
w trakcie prowadzenia robdt, nalezy: wstrzymac wszelkie roboty mogace uszkodzi¢ lub zniszezyé
odkryty przedmiot; zabezpieczy¢, przy uzyciu dostgpnych srodkow ten przedmiot i miejsce jego



odkrycia; niezwlocznie zawiadomi¢ o tym wiasciwego wojewodzkiego konserwatora zabytkow,
a jesli nie jest to mozliwe, burmistrza;

obszarach ochronnych zbiornikow wod srodladowych (najblizszy taki zbiornik zostal
zlokalizowany w odlegtosci ok. 17 km w kierunku poéinocno — zachodnim i jest to GZWP Nr 423
Subzbiornik Staszow),

—  obszarach stref ochronnych uje¢ wod - zgodnie z wykazem stref ochronnych uje¢ wod
powierzchniowych i podziemnych dla powiatu staszowskiego (zamieszczonymi na stronie
internetowej Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie
http://www.krakow.rzgw.gov.pl/download/mapy_pogladowe/swietokrzyskie/staszowski.pdf,
obszar inwestycyjny zlokalizowany jest poza granicami stref ochronnych ujeé¢ wod,

- terenie parku narodowego,

- terenie parku krajobrazowego,

- obszarze chronionego krajobrazu,
terenie rezerwatu przyrody,

- obszarach sieci ekologicznej Natura 2000. Planowana inwestycja znajduje si¢ w odleglosci ok. 8,5
km od obszaru Natura 2000 Tarnobrzeska Dolina Wisty PLH180049, ok. 10,5 km od obszaru
Natura 2000 Kras Staszowski PLH260023 i ok. 14 km od obszaru Natura 2000 Ostoja Szaniecko -
Solecka PLH260034 - majac na uwadze odleglo$¢ oraz uwarunkowania opisane w niniejszym
postanowieniu nie bedzie ono znaczaco negatywnie oddziatywac¢ na cele ochrony w/w obszarow
Natura 2000, w tym w szczegolnosci: stan siedlisk przyrodniczych, siedlisk gatunkéw roslin
i zwierzat, gatunki, dla ktorych ochrony wyznaczono lub planuje si¢ wyznaczy¢ obszary Natura
2000 oraz ich integralnos¢ i powiazania z innymi obszarami;

b) przedsiewzigcie usytuowane jest natomiast na:

- korytarzu ekologicznym — inwestycja nie wiaze si¢ z przerwaniem droznosci korytarza i nie
wplynie znaczaco na srodowisko przyrodnicze co opisano w pkt. 1d niniejszego postanowienia.

3) Rodzaj i skala mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do uwarunkowan
wymienionych w pkt 1i2,:

Zasigg oddziatywania przedsigwzigcia na etapie realizacji, bedzie miat charakter lokalny i doty-
czyl bedzie uciazliwosci zwigzanych gléwnie z pracami ziemnymi oraz wycinka zakrzewien.
Realizacja inwestycji ma na celu zabezpieczenie terenu przylegltego do rzeki Wisly, polegajace na
zatrzymaniu erozji brzegow rzeki.

Planowane zamierzenie nie nalezy do przedsigwzig¢ wymienionych w art. 135 ust. 1 ustawy Prawo
ochrony $rodowiska, dla ktorych mozna utworzy¢ obszar ograniczonego uzytkowania w przypadku
niedotrzymania standardow jakosci srodowiska.

Uwzgledniajac lokalizacje inwestycji w centralnej Polsce nalezy stwierdzi¢, ze transgraniczne
oddzialywanie na srodowisko nie wystapi.

Analizujqc lokalizacje oraz planowane rozwiqzania projektowe wskazane w karcie informa-
cyjnej przedsiewziecia, zasieg oddzialywania i planowany sposob realizacji inwestycji,
w oparciu o art. 63 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o srodo-
wisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzia-
fywania na srodowisko, nie stwierdzam potrzeby przeprowadzenia dla przedmiotowego prze-
dsigwzigcia oceny oddzialywania na srodowisko.

Strony postgpowania na kazdym etapie byly powiadamiane o toczacym si¢ postepowaniu
administracyjnym w trybie art. 61 § 4 Kpa i nie wnosily zadnych uwag, zastrzezen i zazalen.

POUCZENIE

1) Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach wiaze organ wydajacy decyzje, o ktérej mowa w art. 6 ust. 4
pkt.2-9, art. 56 ust. 9.

2) Decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach dolacza si¢ do wniosku o wydanie decyzji, o ktérej mowa
ust. 4; wniosek ten powinien by¢ zlozony nie pozniej niz przed uplywem czterech lat od dnia w ktérym decyzja
o §rodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna — art. 46 ust. 4b.



3) Termin o ktorym mowa w ust. 4b moze ulec wydluzeniu o dwa lata, jezeli realizacja planowanego
przedsigwzigcia mogacego znaczaco oddzialywa¢ na érodowisko przebiega etapowo oraz nie zmienily sie
warunki okreslone w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

4) Od niniejszej decyzji przystuguje stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawcze-
go w Kielcach za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Polaniec w terminie 14 dni od dnia jej
dorgczenia.

Z up. BURMISTRZA
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Zalgczniki:

L. Charakterystyka przedsiewzigcia
2. Karta informacyjna przedsigwzigcia /dla inwestora/.

Otrzymuja:

l. Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Krakowie - Zarzad Zlewni Wisly Sandomierskiej za
posrednictwem Pana Jozefa Szczygla reprezentujacego firme Zespol Ustug Projektowych Ryszard Matyka,
Dorota Zielinska ul. Moniuszki 5/2, 39-400 Tarnobrzeg.

2. P. Maksymilian Skotnicki.

3. GOS.UAla/a.

Do Wiadomosci:
1. Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Krakowie Zarzad Zlewni Wisty Sandomierskiej
ul. Diugosza 4a; 27-600 Sandomierz.

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach ul. Szymanowskiegi 6, 25-361 Kielce.
3. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Staszowie ul. Szpitalna 37/14, 28-200 Staszow.

Decyzj¢ przygotowala Malgorzata Kruzel-Witek — inspektor ds. planowania przestrzennego w Urzgdzie Miasta i Gminy w
Polaficu — Referat Gospodarki Przestrzennej, Rolnictwa i Ochrony Srodowiska.(tel.15 865 02 87)



